Nyhetsbrev från Lazy B Paint Ranch 2002-07-16

Hej mina vänner,

Vi tar väl saker och ting steg för steg, antar jag. 

De mest akuta funderingarna jag har haft rör inte alltid direkt bara

Paint-rasen utan alla hästar. Vi tar ju med vår godkända hingst Vic Tim

Rocket - till allas förtvivlan (utom kundernas) - emot ston av alla raser.

Därvid är deras öden givetvis också min sak. 

För mig, för första gången, har vi kommit till situationen av en fullt

avelsvärderad - dvs exteriör, veternärt, OCH godkänt bruksprov - och är

därmed "tillåten" i avel....trots att den inte visat prestation (ännu) på

tävlingsbanorna och trots att den alltså inte nådde upp till de 38 poäng som

SPHA har föreskrivit i sina rasvisa regler. Hade det här rört ett halvblod,

t ex hade avkomman blivit sk "icke premieringsberättigad" - och därmed är de

förhindrade att bli avelsvärderade (om hingstar) eller premierade (om ston).

Efter ett samtal med Jordbruksverket idag, frågade jag hur det här

fungerade med de raser som har sin stambok i ett annat land, och där man

inte accepterar Sveriges sätt att bedöma hingstar. Det finns ingen tvekan om

svaret: Så länge avkomman blir registrerad - SÅ ÄR DEN OCKSÅ

PREMIERINGSBERÄTTIGAD. 

Då undrar jag. Vad är det för mening med att alls avelsvärdera....med

tvång,....eller skall jag säga: med "godkänt" och "icke godkänt"? Är det

inte bättre att lyfta på slöjan, inbjuda ALLA hingstar i rasen att bli

avelsvärderade med utlåtande om goda och dåliga sidor, "TILLÅTNA I AVEL"

även med bristande prestation (om de är unga, typ 2- och 3-åringar)

och/eller bedömda på avkommor? Vårt (=SPHA) system som gäller för dagen är

förlegat, out of date och FÖRHINDRAR en ökad avel mer än det hjälper aveln.

I alla fall så länge det inte görs någon skillnad på avkommorna, utan det

enda är att grannen kan peka finger....?

Men är det här verkligen sant? Avelsvärderingstvånget kommer Svenska

Hästavelsförbundet sannolikt aldrig släppa på. Det är upp till raserna att

ordna att deras sätt att behandla hingstar (och ston) i rasen så att

reglerna arbetar till rasens fördel. Svenska Quarter Häst föreningen

genomförde ett åter omarbetat system förra året, där man klassindelar

hingstarna i klass I, II, och III. "Kassationer", dvs hingstar rent av

förbjudna i avel, de bär på genetiska fel, såsom HYPP, överbett, testikelfel

osv. Sådan't som avelsvärxeringsnämndens veterinär fångar upp. Angående de

genetiska testerna så görs dessa innan själva avelsvärderingen ens påbörjas. 

Det är meningslöst att "tycka" saker och ting vad gäller SPHA och deras

avelsreglemente för hingstar (och i den mån det gäller ston). Det är inte

att förvänta sig av en styrelse som själva inte är insatta i avelsarbetet

att ta ansvar för detsamma. Det intressanta är återverkningarna i framtiden

av att det EGENTLIGEN inte finns några regler, att reglerna missbrukas och

åsidosätts. Regler FINNS ju vanligtvis av ett skäl eller annat. Så också

här. Hittills har det ju varit dels "lagen om hingstbesiktningstvång"

(vilken alltså blir kvar), dels rasvisa regler som avgjort vilka hingstar är

godkända, resp. tillåtna i avel. Skillnaden har innan man tvingades ta

hänsyn till EU-direktiven varit (åtminstone så som jag förstått det) att man

inte kunnat avelsvärdera hingstavkomma efter ej godkänd men "tillåten"

hingst. 

JAG tror inte att Svenska Hästavelsförbundet - penning- och maktsnikna som

alla officiella tillställningar måste de se till att skydda sina

fallskärmsavtal. Härmed faller alltså saker och ting med "ursprungsland" och

"stamboksföring". Tillbaka till "the drawingboard". Svenska

Hästavelsförbundet har säkert en "Plan B". Hur slår den?

Enligt obekräftade källor vad gäller passen så kommer - precis som tidigare

- att repressalierna drabba den oftast oskyldiga tredje parten; den okunnige

stoägaren som säkert övertygats om att allt är ok med betäckningen ty

hingsten är "tillåten". Från Jordbruksdepartemanget i Norge, och EJ

DEMENTERADE källor i Jordbruksdepartementet i Sverige, kommer två slags

hästpass att delas ut. Det råder väl ingen tvekan om idag, att alla hästar

måste ha pass innan utgången av 2006, tror jag det är. Det har redan

diskuterats varför och hur dessa skall utformas på t ex ridskolehästar,

gamla ponnyer på diverse bakgårdar mm, och som sagt...obekräftat finns det

två olika pass: Hästpass, det vanliga för stamboksförda hästar, och

"Slaktpass". Det senare ett pass där ägaren - till samma kostnad som

Hästpasset - får en identitet på hästen genom SH's försorg samt ett Pass som

berättigar hästen att resa endast från ridskolan (=läs bakgården) till

veterinärinstitution och/eller slakthus. På detta pass kan hästen inte åka

och tävla, den kan inte åka till utlandet -- ENS FÖR BETÄCKNING exempelvis,

(då faktiskt flera betäcker i Norge och Danmark varje år). 

Här EXISTERAR den hävstång som Svenska Hästavelsförbundet KAN komma använda

för att reglera aveln. Tänk Er: Tänk Er att man ger alla hästar som

tillkommit efter användande av "tillåten men ej godkänd" hingst endast ett

slaktpass. Då inser man inte att avkomman är värdelös förrän den skall

tävla eller göra nå't....såsom att avelsvärderas. Det här är faktiskt ETT

sätt som SH kan "använda" passen till. Det kommer att kosta lika mycket att

få ett "slakt-pass" som ett "vanligt hästpass". Nej, ingen har BEKRÄFTAT det

här, men som människa och intresserad av aveln och bestämmelserna så är det

svårt att tro att Svenska Hästavelsförbundet, med den kontroll de har över

aveln i Sverige, plötsligen skall släppa alla bestämmelser. 

Sammanfattning:

Om det i de rasvisa reglerna skiljs mellan "godkänd hingst" och "tillåten

men ej godkänd" på ett eller annat sätt från Svenska Hästavelsförbundet

kommer att "bestraffas", dvs det kommer att gå igen på ett eller annat sätt:

på stoägaren i första hand, som är så illa utbildad att han/hon väljer en

"icke godkänd" hingst till sitt sto, när avelsföreningen givetvis vill

främja aveln genom att använda hingstar man VILL skall in i aveln. 

Det enda sätt som jag kan se idag, subjektivt, är genom att avkommorna

till såväl "tillåtna" som "ej tillåtna, ej godkända (=ej fullständigt

avelsvärderade)" är genom passen och eventuell framtida

avelsvärderingshinder för hingstavkommor. Tänk själva! 

Jag vill GÄRNA ha input från de eller dem som kan se hur fel jag tänker i

det här - eller som rent av sitter inne med sådan information att ovan teori

är nys och bara ett resultat av min egen fantasi. Självklart vore det inte

fel om SPHA självt - officiellt - har ett yttrande att komma med vad gäller

dagens avelsreglemente. Kanske håller de på att skriva om det och ingen  vet

det eftersom ingen information lämnas ut. I alla fall inte frivilligt....

Mitt i Småland, i solen,

**Gun-Britt
