Nyhetsbrev från Lazy B Paint Ranch 2002-07-19

OLWS och dess återverkningar i svensk Paintavel

Hej igen allihop. 

Ja, jag HAR lite lappsjuka härute i skogen, därför all denna plötsliga information. Jag antar att jag har suttit overksam i för många år. En bra hingst och personlig framgång gör det lätt för en. Man bara gör hästar, tävlar (när inte tävlingshästen är någon annanstans, som nu) eller njuter av livet i allmänhet. Jag har inbillat mig att det kanske skulle bli skillnad för paintisarna om jag höll "snäll och tyst" istället för kritisk och högljudd, men jag har inte sett någon skillnad till det bättre....än i varje fall. Och jag har varit snäll och tyst i tio år nu. 

Jag fick en trevlig förfrågan av en läsare av nyhetsbreven härom dagen. Det är återgivet nedan. Det är BRA att ni skriver sån't här till mig. Jag kan inte veta vad ni behöver veta om ni inte talar om det för mig. Så är det ju bara. Jag har gått igenom läsnings/inlärningsperioden vad gäller paints, genetik, färglära, hingstar, bestämmelser etc och "spär mest på" nu förtiden. Det gör att det är lätt att glömma att det ständigt kommer in nya intresserade. Och det är den nya energin som är så värdefull för oss som blivit "hemmablinda". Nu till brevet: (Det är lite editerat och anonymt). 

**quote**

Hej igen!

Skulle även vilja ha en synpunkt om paintavelns framtid (om du har lust att svara), har hört att den är i gungning pga beslutet om olws?

Mvh

R.Ö.

**unquote**

När testerna kom fram för några år sedan testades painthingstarna till att börja med på ägarnas egen begäran. Tyvärr, tyvärr visade det sig att i stort sett alla overohingstar i Sverige var behäftade med den defekta genen, OLWS Overo Lethal White Syndrome. Det är ju också idag ett välkänt faktum att den defekta genen följer med den riktigt vita färgen på overon. Följaktligen kan man vara rädd för (inte säkert veta, alltså) att en väl tecknad, ljus, ganska vit overo oftast är positiv för OLWS-test. Men en (1) positiv förälder ger inget dött föl. Bara två. 

Jag var inte medlem i föreningen SPHA vid den här tidpunkten. Jag var inte välkommen som medlem. Har inte varit det sedan 1993 då jag avgick som ordförande och skapare av föreningen. I min otroliga inbilskhet kan jag bara få ett nekande av medlemskap att möjligen bero på rädslan av en "kupp" vid ett årsmöte, då en styrelsemedlem endast kan bli invald om denne också varit medlem i minst ett år. Genom att stoppa mitt medlemskap, stoppar man också all eventuell inblandning i en styrelse.

(Skall till föreningens kredit tala om att man tagit emot mina pengar i år, i mars, även om man fortfarande inte sänt ut någon som helst bekräftelse än att jag upptagits som medlem.. Men det kommer säkert. Hoppas jag.)

Självklart var det helt korrekt att strypa betäckningstillstånden på alla OLWS-positiva hingstar i Sverige. Personligen anser jag att det skulle skett med omedelbar verkan, men istället betäckte positiva hingstar på dispens ett år - och positiva hingstar betäckte även förra året, eftersom föl efter ej tillåtna hingstar föds hela tiden. Pengarna talar. Dispenstiden, det året, borde SPHA ha ägnat tid att undervisa Jordbruksverket i genetik och logiskt resonemang, då det till syvende och sidst är de som beslutar i det här ärendet (alltså inte Svenska Hästavelsförbundet eftersom det handlar om djurskydd). 

Då - som vanligt - SPHA inte gick ut med någon information till medlemmar (ja, "gubben" är givetvis medlem och jag har oförskämdheten att läsa hans post) vet jag trots det inte vad som sades, och inte sades, yrkades och inte yrkades, överklagades och inte överklagades men intrycket jag får är att eftersom inte SPHA själv beslöt ta bort sagda hingstar ur aveln, utan istället månade om att få fortsätta använda dem så tog "djurskyddslagen" över om beslutet. Det HADE kunnat skötas annorlunda. Läs vidare.

Beslutet att inte använda hingstar/djur i aveln som är behäftade med någon typ av nedärvningsbar defekt är inte nytt. Det är snarare så att möjligheterna att testa fram den gendefekt som orsakar döda vita föl i det här fallet, numera kan kontrolleras. Djurskyddslagen  förhindrar all användning av djur med defekter på ett sådant sätt att dessa kan åstadkomma tragedi i nästa led.  Det som är anmärkningsvärt från min synvinkel är  snarare att man inte använt de kunskaper i genetik som trots allt finns idag och genast hindrat avel med positiva hingstar på avelshygieniska grunder, snarare än låtit SJV och djurskyddslagen träda in och därmed strypa i stort sett ALL overoavel på ett bräde såsom skett i Sverige.. 

Och vad ÄR OLWS?

Overo Lethal White Syndrome, OLWS

Inom overoaveln har alltid funnits ett fenomen som gör att det föds ett antal vita föl varje år. Dessa helvita föl har tarmarna ihopvuxna och självdör inom 1-5 dygn om man inte vill hjälpa individerna och genast avliva fölet efter födseln. 

Givetvis har detta varit en verklighet för overouppfödare under alla år. Man visste att vissa linjer mer ofta fick dessa vita föl och för att undvika det korsade man helst till Quarter. Ja, jag talar lite i då-tid, men det är nog fortfarande i stort och mycket aktuellt i USA. Dock är det så att de allra flesta hingstar/hästar i USA också är testade så att man VET vad man gör. Man väger riskerna. 

OLWS defekten nedärvs recessivt. Det betyder att båda föräldrarna måste ha den för att det skall kunna produceras ett vitt, defekt, föl. Jag har inte själv arbetat med overoavel i någon större utsträckning, men jag har en stark känsla av att det teoretiska antalet döda vita föl i stort överstiger vad som i verkligheten produceras. Precis som vad gäller homozygota tobianos. Det är också en sorts "defekt", men dock alls inte dödlig. Enligt teorierna skall 25% av korsningar mellan tobiano-tobiano ge en homozygot och DET kan jag skriva under på att det helt enkelt inte stämmer. På samma vis skall teoretiskt två positiva OLWS individer lämna 25% döda vita föl. Men det gör dom heller inte i realiteten. I Sverige har fötts TVÅ vita föl, med följande ramaskri från veterinärkåren. Båda var efter svenska hingstar; den ena är idag död, den andra verkar på hemmaplan med ägarens diskretion, givetvis endast på negativa, i huvudsak quarterston.

I min egen teori - som det inte finns något annat sakunderlag för mer än min egen erfarenhet efter 14 års paintavel (eller är det 15?) - är att en stor andel av dessa "defekta" djur (homozygoter och lethal whites) tas bort på naturlig väg genom tidig fosterdöd eller kastning. Vi uppfattar det bara som att stoet "går om", men det finns mer bakom det än vi vet ibland. Naturen vet att sköta om sig, vi behöver bara träda in och hjälpa till när den inte gör det. Ett sätt att förhindra döda vita föl är att inte korsa två positiva individer. Hur man skapar fler homozygot återstår fortfarande att komma fram till. Tills jag vet  bättre är det bara att korsa två homozygoter som säkert renderar homozygoter.

Om man skall generalisera OLWS problemet i Sverige och dess påverkan på svensk overoavel kan man säga så här:

Genom att djurskyddslagen används som grund för avelsförbud, istället för att endast positiva OLWS hingstar utesluts ur aveln av avelshygieniska skäl (och därmed tillåter positiva ston), har man effektivt strypt all overoavel ner till minimal white overos, minimalt vittecknade overos. Dvs eftersom defekt-anlaget genetiskt är länkat till procenten vitt på kroppen har man genom att helt förbjuda avel på positiva individer helt fått aveln att avstanna. De flesta ljuda, sk "loud-colored" overos är idag direkt-importerade, och tyvärr alltför ofta positiva individer. Det viktiga att förstå är dock att ett positivt OLWS-sto inte behöver vara ett problem, så länge man håller god avelshygien på hingstsidan och släpper igenom hingstar istället för att hindra hingstar…..men det är ett nytt ämne för nyhetsbrev är jag rädd….

Om detta problem med positiva lethal whites skulle anses så djurskyddsomstörtande att INGA positiva individer får användas så ställs jag som männosko-individ inför ett antal intressanta frågeställningar: Hur har man från SPHA's håll tänkt att lösa saken för paintarna i Sverige? Vad görs för de overo-stoägare, eller de quarterstoägare som vill ha en overohingst? Uppfödare som lagt ner ansenliga summor på såväl hingstar som ston (overos) fick en kalldusch när samtliga hingstar togs bort - och därtill avelsförbud belades på positiva ston. Och färgen försvann med förbuden. Ja, man kan nog i stort påstå att overoaveln har avstannat i Sverige. 

I USA, vårt grannland over there, har de varit medvetna om problematiken under alla år man avlat både paint och quarter. KANSKE var just de här dödligt vita fölen en påverkande orsak för "kvarts-gubbarna" 1946 när de på ett avgörande årsmöte beslöt att quarterhästarna inte fick ha för mycket vitt (vad vi idag klassar overofärg). Men de som vill ha overon - dessa quarterhästar med vit färg - de måste också ta OLWS med i bilden. Därmed inte sagt att vi skall acceptera ett eller annat dött föl. Det finns nog INGET värre en stoägare kan råka ut för än att se sitt föl födas efter 11 månader, ta sina första stapplande steg - se FULLT NORMALT UT - tutta på mamman, för att ligga och vältra sig i smärtor nästa dag, och så småningom dö vare sig man är villig att offra ALLT för att bäbis skall klara sig eller inte. Det är av denna  anledning (inte av OLWS-föl, specifikt) vi erbjuder generösa nio (9) dagars levande-föl-garanti på Lazy B, för övrigt. Vår åsikt är att de inte bara skall tutta, eller leva 24 timmar för att jag skall ha mitt. De skall kunna försäkras individuellt innan jag är nöjd.

Nå, det var inte om LBPR jag skrev, det var om OLWS. Min åsikt är att man inte skulle förbjudit de positiva stona i avel. Genom att endast belägga de positiva OLWS-hingstarna med totalt betäckningsförbud skulle stoägarnas enda ansvar vara detsamma som alltid: gå till en GODKÄND hingst och betäck utan att vara rädd. Genom att hingsten är GODKÄND har den avelsföreningens välsignelse, OCH Svenska Hästavelsförbundets OCH jordbruksverket --- och det är garanti nog att hingsten inte bär på några otrevliga överraskningar för framtiden, vare sig för stoägaren eller hingstägaren. Därmed skulle ansvaret för aveln stannat där det sig bör: hos avelsföreningen (SPHA) som ansvarar för det rasvisa reglementet.  Stoägare skall inte behöva lära sig invecklade genetiska nedärvningsprotokoll för att han/hon vill ta ett föl på sin häst. Han/hon skall inte ens behöva TESTA sin häst, för även om stoet är positivt skall han/hon kunna ta sin häst till vilken GODKÄND hingst som helst och VETA att sagda hingst på alla sätt är fri från OLWS (och HYPP för den delen) och inte bekymra sig vidare. Kunde man göra så, kunde man också fortsätta overoaveln med "högt färgade" hästar. 

MEN. 

Det är kanske ett lämpligt ställe att påminna mottagaren av det här brevet nu att ni själva bestämt att ni vill ha nyhetsbrev…..för här tänker jag komma med vad förmodligen föreningen SPHA/SJV/SH skulle kalla "uppmaning till brott" eller något sådant. Det är nämligen mycket intressant att notera att det är tillåtet att betäcka OLWS positiva STON i båda våra grannländer Norge och Danmark.  Därmed är det också tillåtet att åka till Norge/Danmark och betäcka sitt positiva overosto som nu står overksamt. Man bryter alltså INGEN lag genom att åka till grannlandet och betäcka. Deras hästavelsförbund har känt igen det faktum att utan vitt - ingen overo, och därmed varnat och upplyst istället för att på gammalt svenskt beprövat sätt förbjudit. Vad är det som skiljer genetiken i våra nordiska länder? De som står för upplysningar, vill jag hävda. Sorry SPHA, här fick ni alldeles förtvivlat underkänt. 

Vet inte om man skall tro att Sverige fungerar på tron att alla är så ignoranta och okunniga att de inte skulle kunna avgöra saker och ting själva - men utan utbildning, upplysning och utan att man pratar om ämnet så förblir de som inte kan engelska till exempel, i okunnighetens dystra grotta. Ringer man till SH eller SJV eller SPHA och frågar får man inget svar. Ingen kan vanligen göra mer än att parafrasera gällande regler, men ingen kan hjälpa en att lösa ett problem. 

Att idag förändra SPHA/SJV/SH's inställning till OLWS problematiken är ett jobb för en jurist. Om vi har någon sådan bland oss som vill ta på sig att först övertyga (läs = undervisa) styrelsen i SPHA i varför man kan stoppa endast OLWS positiva hingstar, och igen tillåta stona, trots djurskyddslagen - därefter ta ett beslut därifrån till SJV och överbevisa dem. Det borde inte vara svårt så länge man går rätt vägar. Det finns väl någon som kan dom? 

Genom att Sverige har en annorlunda syn på detta än såväl EU-grannar som 3:e landgrannar betyder inte för mig att Sverige skulle vara MER värnande om djurskyddet utan endast att Sverige är mer okunnigt vad gäller avelsgenetiken eller att man helt enkelt hyser mindre förtroende för oss människor vad gäller aveln, än man gör i Norge och Danmark. 

Man kan lösa problematiken på ett elegant sätt: genom att endast förbjuda positiva hingstar i aveln, så kan man fritt låta den vita färgen flöda igen på (ofta) OLWS positiva ston, som i sin tur kan nedärva positiva loud/vita hingstar som sedan kan kastreras och användas till ridning och tävling och vara vackra representanter för paintrasen i Sverige. Att visa upp overos med för bred bläs, eller en vit "reva" gömd under magen, det är inte OVEROS för mig. Svenska halvblod har mer färg än de flesta svenska paints! 

Sammanfattning:

Förbudet att använda OLWS-positiva individer lyder under djurskyddslagen. Därmed är det ett brott mot den att använda en positiv häst i aveln (=djurplågeri, straffbart). Norge och Danmark anser dock inte att det är djurplågeri att betäcka sitt sto med en negativ hingst, och det är helt i sin ordning att åka till grannländerna och låta betäcka sina positiva ston. Det bryts inte mot några lagar och kanske kan vi få ett och annat extra vitt stänk på våra svenska overos 

Varma sommarhälsningar,

nästa tag på svenskt paint-hingstbestånd. Bedrövligt så det räcker.

**Gun-Britt

   Lazy B Paint Ranch
